W pierwszej czg¢sci seminarium prelegenci wyglosili swoje prezentacje na tematy
zwigzane bezposrednio z gldwnym przedmiotem wydarzenia, jakim bylo planowanie
energetyczne na poziomie samorzadéw. Materiaty z tej czgsci spotkania sg dostgpne w tabeli

ponize;.

Po przerwie Stawomir Kope¢ poprosit wszystkich uczestnikow pierwszej sesji o

dokonczenie swoich wypowiedzi lub ich krotkie podsumowanie.

Olgierd Dziekonski podkreslit, ze zmiany ustawodawcze wymagajg znacznie wigcej
Czasu niz mozna przewidywaé. Zauwazyl, ze wprowadzenie w wojewodztwach systemu
planowania transformacji energetycznej i zmian klimatycznych wydaje si¢ nieuniknione. Jesli
do tego nie dojdzie, nie b¢dzie mozna dawaé przedsi¢biorstwom dlugoterminowych sygnatow
dotyczacych tego, gdzie 1 w jaki sposob nalezy inwestowac, nie uda si¢ takze skoordynowac
zamierzen gminnych z dziataniami administracji rzadowej. Brak regulacji sprawi, ze rynek
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stanie si¢ ,,Slepy” I nie bedzie dokonywal racjonalnych alokacji. Dziekonski dodat, Zze na
poziomie samorzadow wojewddztw trzeba wykazaé trochg odwagi w zakresie alokacji $rodkow
finansowych i rozpocza¢ tworzenie programow. Procedur¢ tworzenia planéw trzeba jednak

dopiero wymyslic.

Andrzej Korpol wykorzystal okazje, by rozwina¢ watek, o ktorym wspominal w
prezentacji. W przerwie wiele os6b zwracato mu uwagg, ze nie sadzito, ze cykl inwestycyjny
jest az tak dlugi. Zaapelowal wiec, by w oparciu o t¢ wiedz¢ z wyprzedzeniem planowac
wszystkie inwestycje i jak najszybciej informowac zarzad OSD o wszelkich planach. Operator
réwniez musi bowiem mie¢ czas, by dostosowa¢ swoja infrastruktur¢ do zamierzen

samorzadow lokalnych.

Anna Kucharska wyszta od tezy, ze w obliczu mocno dotykajacego naszego kraju
pakietu ,,Czysta Energia” i zmieniajgcych si¢ mechanizméw finansowania energetyki
rozproszonej, na polityke energetyczng panstwa maja wpltyw (oprocz, co oczywiste, aspektow
technicznych) przede wszystkim dwa czynniki: §wiadomos$¢ i finanse. Jej zdaniem nie nalezy
zaniedbywa¢ u$wiadamiania spoteczenstwa na temat przemian, ktore wiasnie trwaja lub
nadchodza. Kucharska stwierdzita, ze budowanie $wiadomos$ci w oparciu o wielkie hasta nie
daje zamierzonego efektu. Aby osiggnac cel, nalezy zwraca¢ uwage na indywidualne korzysci
dla poszczegolnych jednostek, gmin i spotecznosci. Dalej prelegentka zwrdcita uwage na dwa
spoleczne problemy, z ktérymi wciaz trudno sobie poradzi¢. Pierwszy, oméwiony juz przez

dyrektora Korpola, polega na tym, ze ludzie nie zgtaszajg swoich planow operatorowi. Czesto



wynika to jednak z innej bariery, mianowicie ludzie niec wiedzg, do kogo zwracaé si¢ z
problemami, brakuje w tych sprawach doradcow. W ramach r6znych programéw pojawiaja si¢
co prawda rozmaite punkty informacyjne, ale — zdaniem Kucharskiej — to za mato. Konieczne
jest stworzenie sieci informacji, by wiedza z zakresu planowania energetycznego stala si¢
powszechnie dostepna. Drugi sygnalizowany przez prelegentke czynnik wpltywajacy na
polityke energetyczng panstwa to finansowanie. Kucharska zwrdcita uwage, ze proces
transformacji energetycznej Polski moze by¢ czesciowo finansowany z budzetu Unii
Europejskiej. Majac to na uwadze, warto przeanalizowa¢ mechanizmy przydzielania
dofinansowan przez UE. Wspomagane sa oczywiscie obszary, ktére wymagaja silnej 1
glebokiej transformacji, ale nagradzane sg rowniez te podmioty, ktére wykonaty okreslone
dziatania i dokonaty postepu. Zdaniem prelegentki Polska zrobita w ostatnich dziesigcioleciach
duzy krok do przodu i nalezy podtrzymywaé te tendencje — aktywizowaé zaroéwno
producentéw, jak i1 odbiorcéw — by rozwijali swoje projekty i korzystali z finanséw

europejskich.

Jacek Pilatkowski przyznal, ze poczut si¢ wywolany do tablicy przez ministra
Dziekonskiego w zwigzku z postulatem wiaczenia wojewddztw w system planowania
energetycznego. Jego zdaniem to dobry pomyst, zwlaszcza ze inicjatywa idzie z dotu, jest
wyrazem woli spolecznej. Przestrzegt jednak przed konsekwencjami — jesli wprowadzona
zostanie zasada planowania inwestycji na poziomie wojewodztw, to zaniedbanie tego
obowigzku bedzie skutkowato sankcjami. Trzeba by¢ na to przygotowanym. Nastgpnie
Pitatkowski odniost si¢ do wypowiedzi Andrzeja Korpola. Jako pracownik Ministerstwa
Aktywow Panstwowych prelegent odpowiada po cz¢$ci za realizacj¢ programu ,,M6j prad” i na
tej podstawie stwierdza, ze proces transformacji energetycznej w Polsce przebiega tylez
dynamicznie, co chaotycznie, i nie zapowiada si¢, by ten stan ulegt zmianie. W konsekwencji
nie ma mozliwosci informowania operatora o wszystkich planach z odpowiednim
wyprzedzeniem. Zdaniem Pitatkowskiego OSD musza si¢ dostosowac do takiej sytuacji, ktora
jest konsekwencjg ich wlasnego sukcesu. Dalej prelegent uznal, ze kwestig aktualnie
priorytetowa jest wprowadzenie uregulowan legislacyjnych dotyczacych klastrow, nadanie im
formy prawnej. Przypomniat, Ze obecna definicja klastra jest bardzo ogdlna, co kiedys dawato
rézne mozliwo$ci manewru, ale dzisiaj stanowi barier¢. Kolejna, zdaniem Pitatkowskiego,
kwestia wymagajaca ustalen jest los prosumentdw — zZwlaszcza prosumenta zbiorowego,
prosumentow w miastach, spotdzielni i wspolnot mieszkaniowych. Wyjawit, ze jest wola

polityczna zatatwienia tej sprawy w sposob pozytywny, wychodzgcy naprzeciw oczekiwaniom



spotecznym. Wcigz trwajg jednak dyskusje, w ktorych poki co jest wigcej pytan niz odpowiedzi.
Juz dzi§ mozna zatozy¢, ze jakikolwiek pomyst nie zostanie wdrozony, bedzie mial duza grupe
przeciwnikéw. Nie uda si¢ od razu przygotowaé rozwigzania, ktore zadowoli wszystkich. Na
koniec — raczej jako obywatel niz urzednik — Pitatkowski przyznat racje Annie Kucharskiej, ze
kluczem do zmian jest budowanie spotecznej swiadomosci. Jako przyktad podat postawy
wobec segregacji $mieci i1 zarzadzania odpadami — wszyscy przyznaja, ze nalezy to robic, ale
bez odgornego nakazu mato kto stosuje si¢ do zalecen. Jego zdaniem §wiadomos¢ ekologiczna

musi przelozy¢ si¢ na nasze codzienne zachowania — inaczej niewiele si¢ zmieni.

Piotr Budzisz odniost si¢ do kwestii wydatkowania publicznych pieniedzy w procesie
transformacji energetycznej kraju. Zauwazyt, ze $rodki unijne sg dystrybuowane na poziomie
urzgdow marszatkowskich i mozna powiedzie¢, ze wigksza ich czgs¢ w ostatnim czasie zostata
przeznaczona na zroédta OZE 1 dzialania termomodernizacyjne. Budzisz szacuje, ze
kilkadziesiat tysiecy takich przedsigwzie¢ w skali kraju byto realizowane bez analizy tego, jak
instalacje beda pracowaé w przysztosci. Prelegent potwierdzit tym samym uwagi Andrzeja
Korpola. Nastepnie zaapelowal o wsparcie merytoryczne dla wydzialow energetycznych
urzedoéw marszatkowskich w przykrych obowigzkach, ktore na nie spadly. W wydzialach
rozwoju regionalnego, ktore planujag wydatkowanie funduszy unijnych w ramach polityki
energetycznej Polski, w skali kraju pracuje okoto 30 osob. Takie niedobory kadrowe przy
bardzo dynamicznie rozwijajacym si¢ rynku moga skutkowac problemami organizacyjnymi. W
dalszej czgsci swojej wypowiedzi Budzisz przywotat przyktad Niemiec, ktore zakonczyty okres
dofinansowania instalacji oraz zrodet i dzisiaj inwestujag w magazyny energii rozproszonej, bo
wiedza, ze przedsigbiorstwa energetyczne, ktore podlegaja transformacji systemowej, nie sg w
stanie wygenerowa¢ pienigdzy na uelastycznienie 1 maksymalizacje odbioru oraz
produkowanie energii ze zrodet rozproszonych. Rozwigzania prawne wskazuja podmioty, ktore
tymi magazynami zarzadzaja. Zdaniem prelegenta w Polsce taka funkcj¢ moga petni¢ urzedu

marszatkowskie.

Po tych stowach Stawomir Kopeé podzigkowat prelegentom za wypowiedzi i zaprosit

do rozmowy licznie zgromadzonych na Sali uczestnikoéw seminarium.

Jako pierwszy glos zabral Ryszard Cetnarski z Narodowego Centrum Badan
Jadrowych, ktora to instytucja pracuje teraz nad stworzeniem planow energetycznych dla gmin,

klastrow 1 innych podmiotow. Zauwazyl, ze nie wszystkie plany, ktore zostajg przygotowane



przez NCBJ dla klastrow, sg realizowane. Przyczyny sg rozne. Cetnarski zadal pytanie, co

samorzad gminny moze zrobié, zeby realnie wspomoc realizacje inwestycji.

Cho¢ wérdd panelistow nie byto zadnego przedstawiciela gminy, pytanie nie pozostato
bez odpowiedzi. Olgierd Dziekonski zabral glos, zwracajac uwage na inny problem,
powigzany z sytuacja opisang przez Cetnarskiego — problem optacalnosci. Jego zdaniem nalezy
si¢ glebiej zastanowi¢ nad czym$, co mozna nazwac sprawiedliwoscig energetyczng.
Uzytkownik sieci dystrybucyjnej ma prawo zastanawia¢ si¢, dlaczego on swoimi pienigdzmi
powinien finansowac prosumenta, ktory bedzie miat tansza energie na fotowoltaike. Prelegent
wskazat na dwa rozwigzania. Czg$¢ kosztéw moze ponosi¢ ten, kto buduje fotowoltaike na
koncu. Chyba ze lokalna spoleczno$¢, gmina przekaze $rodki finansowe w ramach planu
zaopatrzenia w energi¢ na rzecz lokalnego OSD. Jesli uda si¢ z pieniedzy gminnych, czyli
podatkéw nas wszystkich, zbudowaé kawatek sieci — problem bedzie zatatwiony. Na koniec
Dziekonski przywotal przyktad Danii, gdzie energetyka odnawialna bardzo dobrze si¢ rozwija.
Powodem sukcesu sg tam bardzo wysokie ceny energii. Tylko wtedy inwestycje zaczynajg si¢
optaca¢ — jesli ceny energii sg niskie, to rynek jest zafalszowany. Zdaniem prelegenta nalezy
zmierza¢ w stron¢ normalnego rynku energii, bez specjalnych dotacji na inwestycje
energetyczne, ktore same moga sobie poradzi¢. Wyjatkiem moga by¢ innowacyjne rozwigzania

technologiczne, ktdre na poczatku swojego funkcjonowania jeszcze si¢ ekonomicznie nie

spinaja.

Stawomir Kope¢ zauwazyl, ze dyskusja dotknela szerszego problemu wynikajacego z
przekonania, ze z pienigdzy publicznych powinniSmy dofinansowywaé inwestycje, ktore
wnoszg jaka$s warto$¢ publiczng. Warto$¢ publiczna to — zdaniem moderatora — na przyktad
zwigkszenie bezpieczenstwa energetycznego w obiekcie krytycznym, a wigc W szpitalu,
wodociggach itd. Dotowanie tego typu przedsiewzigcia jest catkowicie zrozumiale. Warto$cia
publiczng moze by¢ w niektoérych miejscach, zwlaszcza w Krakowie, walka ze smogiem, bo
konsekwencje dotycza wszystkich mieszkancow. Innym przyktadem jest walka z ubdstwem
energetycznym, np. poprzez zakladanie wspolnotowych elektrowni fotowoltaicznych i
uzyskiwanie w ten sposob blizszej energii, ktora moze by¢ przeznaczona na zasilanie pompy
ciepta u mieszkancow dotknigtych tym problemem. Zdaniem Kopcia wsze¢dzie, gdzie pojawia
si¢ warto$¢ publiczna, jest sens mowienia o dofinansowaniu. Za$§ tam, gdzie jej nie ma, lub
wrecz pojawia sie ryzyko dodatkowych kosztow, to nalezaloby sig¢ zastanowi¢ nad zasadnos$cia

dofinansowania.



Z kolejnym pytaniem zglosit si¢ Arkadiusz Kurek reprezentujacy Centrum Badan
Przedrozwojowych firmy ABB. Jego watpliwos¢ dotyczyta bilansowania mi¢dzyfazowego.
Jego zdaniem z zasad fizyki wynika, ze zainstalowanie zrodta na koncu linii, to korzys$¢ dla
Turonu, bo podnosi parametry jakosci sieci. Zatem energi¢, ktérg wytwarza prosument,
zuzywajg tak naprawde jego sagsiedzi i nawet nie przechodzi ona przez transformator
dystrybucyjny. Kurek sugeruje, by =zajrze¢ do obowigzujacych regulacji dotyczacych
eksploatacji ruchu w sieci dystrybucyjnej i rozwigzac¢ ten problem. Na koniec uczestnik odnidst
si¢ do omawianych na grudniowym seminarium aspektow technicznych — konkretnie do kwestii
prac zespotow. Jego zdaniem istnieje duze ryzyko zwigzane z tym, ze ze wzgledu na
niewlasciwe ustawienie po stronie operatora zabraknie energii dla duzego zespotu

energetycznego. Wowczas projekt, ktory mial wspomagac sie¢, doprowadzi do deficytu mocy.

Andrzej Korpol przyznat, ze wymienione kwestie to realne problemy, z ktérymi w tej
chwili mierzg si¢ dystrybutorzy. Uspokoit jednak, ze sg to przeciwnosci, z ktorymi dobrze
zaprojektowana sie¢ elektroenergetyczna sobie radzi. Dyrektor Tauron Dystrybucja nie
przypomina sobie, by w ostatnich latach wylgczenie duzego zrédla, np. farmy wiatrowe;j,
spowodowato wigksze problemy w catej sieci. Nastepnie Korpol odniost si¢ do kolejnej kwestii.
Przyznatl, Zze na ogot generacja czy fotowoltaika przytaczona na koncu sieci pomaga utrzymac
parametry napigciowe, aczkolwiek nie zawsze tak jest, wszystko zalezy od konfiguracji sieci.
Podkreslil, ze wylaczanie si¢ fotowoltaiki wynika z polskich norm. Nastawy inwerterow sg
zgodne z regulacjami, ktore mowia, ze po przekroczeniu odpowiednich progéw napigciowych
fotowoltaika musi si¢ wylgczyé. Jest to jednak zjawisko problematyczne tak dla klientow, jak i
dla operatorow. Zauwazyl, ze dystrybutor nie moze pozwoli¢, by automatyka wylaczyta si¢
przy innych progach napieciowych, bo to doprowadzi do wzrostu napigcia ponad norme, €O Z

kolei moze spowodowac np. popalenie si¢ odbiornikow u sgsiadow.

Nastepnie glos zabrat Andrzej Bronowicki, lider Dzierzoniowskiego Klastra
Energetycznego. Na poczatku zaznaczyl, ze na co dzien prowadzi regionalne wodociagi.
Zauwazyt, ze klaster — jak zostalo powiedziane — nie ma tozsamosci prawnej. W zwiazku z tym
W jego gminie powstala inicjatywa zatozenia spotki z o. o. ,,Energia komunalna”. Gmina bedzie
realizowata to, co robi do tej pory w ramach wodociggow, bedzie utrzymywac i
dekapitalizowywac spoOtke. Spotka zostanie partnerem klastra, a nastepnie jego liderem i
przejmie sprawy planowania i bilansowania energetycznego gmin. Jego zdaniem, ze wzgledu
na obowigzujace prawo, to najlepsze rozwigzanie, by moc ubiegaé si¢ o dofinansowanie z

funduszy unijnych.



Stawomir Kope¢ dopytal, czy zgtoszony przez Bronowickiego postulat dotyczy tego,

by stworzy¢ uktad, w ktorym osobowo$¢ prawng ma spotka, czyli koordynator.

Andrzej Bronowicki odparl, ze koordynator dziala niezaleznie od tego uktadu, to
gminy tworzg spotke. W konteksécie planowanych przez ministerstwo zmian dotyczacych
osobowosci prawnej klastrow wyrazil nadzieje, ze w ustawie nie znajdzie si¢ zapis pozwalajacy
zdobywa¢ $rodki unijne jedynie klastrom. Podkreslit, Zze inicjatywa, ktora reprezentuje,
zamierza robi¢ to poprzez spotke, ktora zajmie si¢ nie tyle energia, co ochrong srodowiska.
Zauwazyl, ze rozmowy na seminariach dotycza przede wszystkim kwestii technicznych, a mato

mowi sie o ochronie srodowiska w pelnym tego stowa znaczeniu.

Do wypowiedzi odniost si¢ Jacek Pilatkowski z Ministerstwa Energii. Zaznaczyt, ze
proponowane przez ministerstwo rozwigzania wychodza z dyrektywy, ktéra mowi, ze klastry
powinny mie¢ osobowos¢ prawng. Nie jest natomiast w stanie powiedzie¢ na chwilg obecna,

jakie to beda formy.

Piotr Budzisz zabral glos, by przestrzec przed traktowaniem pod wzgledem
finansowym inwestycji, ktorych celem jest produkcja czy dystrybucja energii, tak samo jak
inwestycji w wodociagi i kanalizacje. Wynika to z faktu, ze jakikolwiek podmiot, dostajac
pienigdze na konkretne przedsiewziecie, nie moze dolicza¢ sobie tej kwoty. Jesli klaster stanie
si¢ podmiotem gospodarczym, to predzej czy pozniej bedzie dazyt do tego, by przeksztalcic sie

w normalne przedsigbiorstwo energetyczne.

Anna Blach z firmy ABC Energia zapytata o dwie kwestie. Pierwsza, dotyczyla tego,
kto 1 jakimi narzgdziami powinien zaja¢ si¢ systemowo szerzeniem swiadomosci energetycznej
i edukacja energetyczng. Druga sprawa to kwestia gminnych i powiatowych doradcow
energetycznych. Jak zauwazyta uczestniczka, zarzadzanie energia nie jest tatwe i gminy czesto
sobie nie radzg w kwestii kadrowej — brakuje osob, ktore moglyby zajac sie tego typu rzeczami.
Niektore kraje w unii europejskiej posiadajg stanowisko energetyka gminnego, taki obowigzek
wynika z prawa energetycznego danego kraju. Blach uwaza, ze to $§wietne rozwigzanie i wiele
miast w Polsce — zwlaszcza tych wigkszych, ktore sta¢ na to — je realizuje. Niestety mniejsze
gminy nie majg takiej mozliwosci. Uczestniczka zaapelowata o systemowe rozwigzanie tego

problemu.

Stawomir Kopeé¢ przyznal, ze to bardzo sensowny postulat, zresztg realizowany w

ramach projektu KlastER. Zapowiedzial, ze w najblizszych miesigcach przedstawiona zostanie



propozycja platformy wspierajacej edukacje spoteczng w zakresie energetyki. Dodatkowo
uruchomione zostang studia podyplomowe, ktore moga pozwoli¢ nada¢ kwalifikacje doradcom
energetycznym. Na koniec zgodzit si¢ z przedmowczynia, ze W tej sprawie potrzebne jest

podejscie systemowe.

Z glosem polemicznym wystapil Olgierd Dziekonski. Prosit dyskutantow, by nie
oczekiwali wprowadzania nowych regulacji prawnych, ktore nakazywalyby gminom
zatrudnianie energetyka lokalnego. Jego zdaniem samorzad lokalny powinien robi¢ to, co sam
uwaza, ze jest dla niego potrzebne. Pewne oddzialywania moga za to wychodzi¢ ze strony
innych instytucji. Nastepnie odniést si¢ do pytania o plany zaopatrzenia w energi¢. Jego
zdaniem trzeba przyjac zatozenie, ze nie ma mozliwos$ci uzyskania zadnych uzuséw ze wzgledu
na OSD, jezeli nie ma zapotrzebowania na energi¢. Jesli z inicjatywa zalozenia spotdzielni

wyjda mieszkancy gminy, to jej wtodarz bardzo szybko zapewni opracowanie planu.

Watpliwo$¢ Jerzego Nabielca wzbudzily kwoty opustow i sposoby ich naliczania.
Zapytal, dlaczego do liczenia stawki brana jest moc paneli fotowoltaicznych, a nie falownika.
Nastepnie zapytat o uzasadnienie sytuacji, w ktorej w jednej spotdzielni mieszkaniowej sa dwa
przetacza energetyczne i ze wzgledow ekonomicznych optaca si¢ postawic¢ nie dwa, a jeden
falownik. Okazuje, ze czes$¢ wspoélna, ktora moze by¢ zasilana z paneli fotowoltaicznych, moze
zostac rozliczona tylko przez jeden licznik, a przez drugi juz nie, co oznacza, ze czg$¢ energii,

ktora zostata zuzyta przez drugi licznik, nie bedzie wchodzita w opusty.

Andrzej Korpol zauwazyt, ze pierwsze pytanie powinno zosta¢ skierowane raczej do
URE. W drugiej kwestii, jesli mowa o spotdzielni mieszkaniowej, to nie dziataja tutaj regulacje
zwigzane z opustami, bo model regulacyjny wynikajacy z ustawy o OZE dotyczy spotdzielni

energetycznej.

W dalszej kolejnosci glos zabrat Adam Krzyskéw z Warminsko-Mazurskiej Agencji
Energetycznej. Wspomniat o dyskomforcie powodowanym problemami z ustaleniem, jakie
biuro Tauronu odpowiada za zarzadzanie energig w konkretnym regionie. Zaapelowat, ze jezeli
celem spotkan ma by¢ wypracowanie partnerskiej formuty wspodtpracy wszystkich instytucji,
w tym koncernow energetycznych, to konieczne jest ujednolicenie komunikacji w obrebie
kraju. Informacje, np. odno$nie do miesigcznych iloSci przytaczen danej instalacji, powinny

by¢ dostepne na miejscu.



Stawomir Kopeé¢ zauwazyl, ze to dobry wniosek do przekazania do Polskiego
Towarzystwa Przesylu i Rozdziatu Energii Elektrycznej, ktore koordynuje prace wszystkich

operatorow.

Pomyst ten popart Andrzej Korpol i dodat, ze w ramach prac PTPiRE powstajg nowe,
ujednolicone standardy techniczne i organizacyjne. W ostatnich latach udato si¢ wypracowac
wiele dokumentéw, procedur i procesow, ktore nie wywodza si¢ wprost z prawa
energetycznego czy innych elektroregulacji prawnych, a ktére sg istotne dla dziatania rynku
energii, na przyktad przy zmianie sprzedawcy lub wymianie informacji na rynku energii. Na

koniec zaproponowal, by tego rodzaju sprawy zgtasza¢ wtasnie do PTPiRE.

Grzegorz Grzegorzyca z Elektrocieptowni Gliwice zapytal, Kkto poniesie
konsekwencje, cho¢by natury finansowej, za te instalacje fotowoltaiczne, ktore z jakiego$
powodu nagle, w duzej ilosci przestang pracowaé. Czesto bywa tak, ze ludzie sktadaja wniosek
w pewnym stopniu nieswiadomi konsekwencji, a zgody sa wydawane zbyt pochopnie.
Wowczas — na skutek zlego planowania — oczekiwania prosumentéow wobec instalacji nie

Zostaja spetnione.

Andrzej Korpol przyznat, ze jest to szalenie trudne pytanie. Wyrazit nadzieje, ze takie
przypadki nie wystapia powszechnie, na pewno natomiast pojawiaja si¢ lokalne problemy z
odbiorem energii. Dzieje si¢ tak wtedy, gdy w jednym miejscu powstaje bardzo duzo instalacji
fotowoltaicznych czy innych Zrdodet 1 sie nie jest do tego przygotowana. Korpol przedstawit
dziatania operatora, ktore maja przeciwdziala¢ wystgpowaniu problemow. Szczegdlng uwage
zwrodcit na kwesti¢ magazynowania energii. Jego zdaniem caly §wiat energetyki zmierza w t¢
strong. W niektorych krajach nie wydaje si¢ pozwolen na instalacje fotowoltaiki, kiedy nie ma
jednoczes$nie magazynu domowego. Przyznat, ze jest to jedno z mozliwych rozwigzan, pytanie

tylko, czy jest to optacalne.

Artur Dembny, koordynator klastra energii w Ostrowie Wielkopolskim, poprosit o
udzielenie bardziej szczegdlowej odpowiedzi na pytanie, ktére zadat Ryszard Cetnarski.
Zwroécit uwagg na sposob organizacji  dziatan — wedlug artykutéw 16. 1 19. prawa
energetycznego najpierw operatorzy sieci, nie tylko energetycznej i elektroenergetycznej, ale
tez gazowej i cieplowniczej, powinni wykonaé plan. Zeby ten plan wykonaé, musza najpierw
zapyta¢ si¢ gmin lub wlodarzy terenow, na ktorych funkcjonuja, 0 ich zamierzenia. Robig
plany, po czym, na podstawie art. 19. gminy wykonuja te same plany, pytajac si¢ — na podstawie

art. 16. — operatorow, co nalezy umiesci¢ W tych planach, do ktorych sami podali informacje



wstepne. Przyznacie panstwo, ze to jest troche bez sensu. Dembny zwrdcit uwage, ze w branzy
energetycznej panuje przekonanie, ze ten system jest bezsensowny, powstat kilka lat temu, przy
powstawaniu prawa energetycznego, jako btad legislacyjny. Nastepnie uczestnik stwierdzit, ze
nie kazdy operator — jak twierdzit Andrzej Korpol — chetnie udost¢pnia dane potrzebne do
wykonania planu. Stad pytania do ministerstwa, czy nie zastanawia si¢ nad polaczeniem
procedury z operatorami. Dembny zarzucit réwniez Tauronowi, ze — podobnie jak pozostali

operatorzy — nie czyta planéw zgltaszanych im przez gminy.

Jacek Pilatkowski zapewnil, ze ministerstwo zauwaza komplikacje zwigzane z
systemem planowania, chocby fakt, ze tylko nie wigcej niz 25% gmin w ogole tworzy plany.
Aktualnie opracowywany jest projekt méwiagcy o konieczno$ci zmian W Systemie planowania

regionalnego i gminnego. Jego implementacja jest przewidziana na 2022 rok.

Piotr Budzisz stwierdzil, ze myslenie Dembnego ma uzasadnienie w sytuacjach, gdy
na danym obszarze wystepuje jeden dystrybutor, jeden wytworca, ktory zatatwia wszystkie
problemy. Natomiast ci, ktorzy tworzyli prawo energetyczne przewidzieli, ze predzej czy
pozniej rynek powinien by¢ konkurencyjny. Problem polega na tym, ze rynek energii zostat
zakonserwowany. Zgodzit sie, ze jako$¢ planowania jest obecnie tragiczna. Energetyka
rozproszona potrzebuje wsparcia od etapu planowania, dla ktorego warto bytoby wyznaczy¢
dodatkowo standardy. Budzisz uznal, ze kluczem do naprawy sytuacji jest kwestia §wiadomosci
i kompetencji. Dzisiaj w Polsce nie ma jednostek, ktore bytyby odpowiedzialne za planowanie
energetyczne. Te kadry dopiero trzeba wyksztatci¢. Klastry majg ku temu potencjat, posiadaja
kompetencje, wokot tej idei powstato §rodowisko, czego najlepszym dowodem sg seminaria.

Budzisz podsumowat, Ze jest to kapital, ktorego nie wolno zmarnowac.

Olgierd Dziekonski stwierdzil, ze klopoty zaczynaja si¢ juz na etapie planowania
przestrzennego. Jezeli nie mamy dobrego planowania przestrzennego, wowczas jesteSmy
kompletnie bezradni. Jego zdaniem najwigkszym problemem jest sprzgzenie miedzy
zatlozeniami do planu zaopatrzenia w energi¢ a studium uwarunkowan 1 kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego. Poki tego nie pokonamy, bedziemy mieli rozjechane,

sektorowe podejscie, w gruncie rzeczy bez zadnej wiarygodnosci.

Andrzej Korpol przyznal, ze bardzo czesto rzeczywistos¢ wyglada tak, jak w opisie
Dziekonskiego. Podkreslit jednak, ze jest wiele gmin, ktore sa udzialowcami klastrow. Tam

sytuacja wyglada inaczej, istnieje realna rozmowa, uzgadnianie, naciski, tocza si¢ dyskusje o



realnych planach. W konsekwencji nalezy uznaé, ze istniejgce przepisy i regulacje wcale nie

przeszkadzaja temu, zeby si¢ dogadaé, prawidtowo prowadzi¢ gospodarke planowang.

Piotr Budzisz przyznal, ze gdyby planowanie energetyczne bylo skorelowane z
planowaniem przestrzennym, sytuacja wygladataby duzo lepiej. Mimo ze — jak stwierdzit — jest
przeciwnikiem sankcji, to bytby za wprowadzeniem zasady wedtug ktérej dotacja moze zostaé

przyznana pod warunkiem udowodnienia, ze kwestie techniczne zostaty uzgodnione z OSD.

Stawomir Kopeé zglosit watpliwos¢ zwigzang z Czesto spotykang w planach
zagospodarowania praktyka przekwalifikowywania dzialek na dziatki budowlane. W
konsekwencji liczby deklarowanych i realnych mieszkancow znacznie si¢ od siebie roznig. Jesli
nie wychwyci si¢ tego na poziomie planéw, trzeba bedzie uzdatniaé sie¢, czyli strukture

energetyczng. To nie bedzie miato Zzadnego sensu.

Zbigniew Rudnicki z Urzgdu Miasta Rzeszowa przyznal, ze z zainteresowaniem
przystuchuje si¢ dyskusji, poniewaz reprezentowana przez niego instytucja jest wilasnie na
etapie zlecania analizy. Zglosil propozycje powszechnego stosowania przez gminy modelow
matematycznych. Koszt nie jest duzy, a znacznie pomaga to w opracowywaniu planow

energetycznych.

Stawomir Kope¢ zauwazyt, ze prototyp takiego modelu miasta byt juz przedstawiony

na seminarium. Zapewnit, ze w ramach projektu prace nad modelem bgda kontynuowane.

Nastepnie glos zabrat Jézef Kruczek reprezentujacy klaster energii dziatajacy na
terenie powiatu gliwickiego. Jego zdaniem samorzad mimo wszystko powinien kontrolowaé
rozw0j energetyki rozproszonej. Podal przyktad slaskiej gminy, gdzie klaster jako podmiot
prywatny postawil Kilka wiatrakow. Na inwestycji wojt zyskal bardzo niewiele (2% od
budowli), a mieszkancy wcale. Nawet gdyby chcieli zalozy¢ instalacje fotowoltaiczne, to beda
one wylaczane ze wzgledu na wzrost napiecia. Wywotato to duzy sprzeciw spoteczny.
Nastepnie zwrocit uwage na problem braku sensownych dofinansowan do prywatnych
instalacji fotowoltaicznych. Mieszkancom Slaska nie optaca sie likwidowa¢ starych kottow,

kopciuchéw, nie ma tez kto od nich tego egzekwowac.

Na zgtoszone uwagi odpowiedzial Jacek Pilatkowski. Przypomnial, Ze istnieje
program ,,M9j Prad”, ktory odnosi si¢ do mikroinstalacji, a jego celem byto rozpowszechnienie
I rozw0j energetyki rozproszonej ze zrodet fotowoltaicznych. Chodzito o powstanie bardzo

duzej ilo$ci paneli i prosumentow. W kwestii kopciuchow pomodc moze natomiast program



,,Czyste Powietrze”. Cho¢ poki co wnioski sg bardzo skomplikowane, a system ich obrobki
trwa dlugo, minister Kurtyka zapowiedzial uproszczenie procedur administracyjnych. Juz za
kilka tygodni zostang ogloszone stosowne zmiany, ktére pomogg uporac si¢ z problemem

kopciuchow.
Po tej wypowiedzi Stawomir Kope¢ poprosit uczestnikow dyskusji o podsumowania.

Piotr Budzisz zaakcentowal dwie sprawy. Pierwsza to postulat, by kwestie energetyki,
elektroenergetyki i elektromobilnos$ci potraktowaé w ustawie o zamowieniach publicznych jako
zamowienia in-house. Ustugi w tej dziedzinie wymagaja przeciez okreslonych kompetencji, nie
powinny ich §wiadczy¢ przypadkowe firmy, tylko kompetentni partnerzy w klastrze. Druga
refleksja dotyczy idei utworzenia izby organizacji skupionych w klastrach energii. Budzisz
zaprosit wszystkich zainteresowanych do udziatu w przedsigwzigciu. Zaznaczyt, ze utworzenie
izb¢ pracodawczej, o charakterze gospodarczym pozwoli aktywnie uczestniczy¢ w procesie

transformacji energetycznej.

Jacek Pilatkowski, w imieniu Ministerstwa bedacego liderem konsorcjum
organizujgcego spotkanie, podziekowat zgromadzonym za udzial i zywa dyskusj¢. Obiecal, ze

wszelkie zglaszane uwagi zostang poddane dyskusji w Ministerstwie.

Anna Kucharska zwrécita na koniec uwage na problem, ktory pobrzmiewat w
poszczegolnych pytaniach z sali. Zauwazyla, ze nie powinno by¢ tak, ze wdjt, burmistrz czy
prezydent miasta boi si¢ odwotania ze wzgledu na wprowadzane przez siebie inwestycje.
Zaapelowata o szersze spojrzenie na finanse — dzisiejsze koszty w dluzszej perspektywie
powinny przynosi¢ korzysci. Uznala, ze system doptat bylby jakims rozwigzaniem, ale kazde
rozwigzanie systemowe nosi znamiona pewnej niesprawiedliwo$ci, zatem i tu nalezy
przygotowac si¢ na spoteczny opor. Na koniec poruszyta kwesti¢ ubdstwa energetycznego.
Obecnie w Polsce sigga ono ok. 12%. Stan techniczny wielu budynkéw, do ktorych wcigz nie
ma doprowadzonego pradu nie pozwala na zainstalowanie na dachach réwniez paneli
fotowoltaicznych. Podkreslita, ze inaczej nalezy budowaé swiadomos$¢ energetyczng u osob,

ktore sta¢ na wktad wtasny, a inaczej u tych, ktorych sta¢ na niewiele.

Andrzej Korpol podzickowac za wszystkie pytania, ktore jego zdaniem dowodza, ze
w $rodowisku istnieje duze zainteresowanie kwestiami technicznymi, sprawami dystrybucji i
wspolpracy. Nawigzat do watku budowania Swiadomosci spotecznej i stwierdzil, ze w ostatnich

latach mozna zaobserwowaé¢ zmian¢ w nastawieniu obywateli do kwestii energetyki



rozproszonej. Poczatkowy opor zostal przetamany i teraz coraz wigcej osoéb decyduje si¢ na
inwestycje bez obietnicy zwrotu kosztow. Ich motywem jest dbato$¢ o srodowisko naturalne,

che¢ ograniczenia emisji CO». To jest bardzo pozytywna zmiana.

Olgierd Dziekonski podkres§lit warto$¢ planowania, ktore jest wyrazem
odpowiedzialnosci zbiorowej, troski nie tylko za siebie i aktualnych cztonkoéw wspoélnoty, ale
rowniez za przyszte pokolenia. Przestrzegl jednak, ze niezaleznie, czy istnieje obowigzek
planowania, czy nie, trzeba zadawac sobie pytanie: jaki ma by¢ skutek tego planu? Komu on
ma stuzy¢? Co z niego ma wynika¢? Jakie majg by¢ jego konsekwencje? Kogo one dotkng?
Komu pomoga, komu zaszkodzg? Zdaniem Dziekonskiego planowanie, ktore nie dazy do
okreslonego skutku, jest po prostu stratg czas. Dodat, ze zasada ta powinna dotyczy¢ roéwniez

ustawodawcy, ktory sporzadza regulacje prawne.

Na koniec Stawomir Kope¢ podzi¢ckowatl panelistom oraz wszystkim zgromadzonym

za dyskusje.



